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Resumo: O artigo trata das normas fundamentais trazidas pela Lei 13.105/2015, principalmente no
que se refere a Teoria Geral do Processo e dos recursos, a boa-fé e a lealdade processual. Diante
da reconfiguracdo da participacdo das partes no processo (comparticipagao), da abertura para a
participacdo efetiva delas na construcao das decisdes judiciais (contraditério dindmico) e, ndo
menos importante, a exigéncia da fundamentacdo analitica das decisdes judiciais, o paradigma da
ética e da responsabilidade parece se instaurar de modo definitivo. Neste contexto, pretende-se
investigar os efeitos do paradigma da responsabilidade, ou, aquilo que no processo também pode
ser chamado de formalismo-ético, ja se tendo superado o processo como instrumento oriundo do
modelo do Estado Liberal. Assim, necessario se faz abordar este novo momento do Processo Civil
Brasileiro, mais ético, mais democratico e pré-ocupado com a efetividade (paradigma do cuidado).

Palavras-chave: O novo processo civil. Formalismo-ético. Lealdade processual. Responsabilidade.

Abstract: The study concerns the basic rules introduced by Law 13.105/2015, particularly with
regard to the General Theory of the process and resources, good faith and procedural loyalty.
Given the reconfiguration of the participation of the parties (sharing), the opening for the effective
participation of women in the construction of judicial decisions (dynamic contradictory) and, not
least, the requirement of the analytical reasoning of judicial decisions, the paradigm of ethics and
responsibility seems to establish definitively. In this context, we intend to investigate the effects of
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responsibility paradigm, or what the process can also be called ethical formalism, already
surpassing the process as an instrument coming from the Liberal State model. Thus, they have to
address this new moment of the Brazilian Civil Procedure, more ethical, more democratic and pre-
occupied with the effectiveness (care paradigm).

Keywords: The new civil procedure. Ethical-formalism. Procedural fairness. Responsibility.

Sumario: 1. Introducdo: A reconfiguracao do processo civil como teoria geral. 2. A ética da respon-
sabilidade no processo civil e a reviravolta paradigmatica. 3. O paradigma democratico de processo
e a repercussdo na seara recursal. 4. Consideracdes finais. Referéncias.

1 Introducao:
A reconfiguracao do processo civil como teoria geral

Revisitando alguns institutos do Coédigo de Processo Civil/73, diante das
inovagodes trazidas para o processo civil pela entrada em vigor da Lei n® 13.105/
2015, é bem verdade, inexistirdo boas lembrangas do CPC/73 revogado, pois,
como se sabe, o Codigo de Buzaid compreendia o processo como instrumento
ideologico-individualista, parafraseando o saudoso Professor Ovidio A. Baptista
da Silva.! Nele, o formalismo era superestimado e a figura do juiz tinha posi¢do
processual de destaque na relagdo com as partes, clara heranga do paradigma ra-
cionalista da modernidade.* Por tudo isso, logicamente, ndo se poderia suscitar
qualquer lampejo de que aquele Codigo de Processo Civil tivesse alguma preo-
cupacdo de natureza ética ou moral.

O formalismo pelo formalismo decorrente da 16gica matematica que mar-
cou o positivismo exegético desenvolvido no amago do Estado Moderno ¢ bas-
tante presente na tradigdo processual brasileira, ndo s6 na construgdo das regras

Embora sejam conhecidos os resultados alcangados pela Filosofia do Direito durante todo o século
XX, especialmente o resgate do pensamento classico e o consequente retorno a Hermenéutica, nos-
sas instituigdes, tanto universitarias quanto legislativas, impdem que nos comportemos dogmatica-
mente. O sistema obriga-nos — mesmo quando estamos cientes de que o direito processual civil ndo
¢ destinado a descoberta de verdades necessarias — a pensa-lo como instrumento conceitual. O sis-
tema pressupde que o Direito seja produzido pelo Poder Legislativo. Consequentemente, sua estrutu-
ra ¢ formada a partir desse pressuposto. O resultado inevitavel ¢ tornar os juizes e, de um modo geral,
os juristas, além de responsaveis, uma espécie de braco mecanico do Poder. SILVA, Ovidio Aratjo
Baptista da. Processo e ideologia: o paradigma racionalista. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 2.
“Nosso Direito ¢ um produto da modernidade. A concepgdo juridica moderna opdem-se ao comu-
nitarismo, tanto da filosofia classica quanto da estrutura social da Idade Média. Por sua vez, tam-
bém a democracia caracteriza-se por seu um regime politico que, ndo apenas pressupde o conflito,
como o tem como uma de suas virtudes naturais. E o conflito que gera a competigdo, matéria prima
do progresso e do desenvolvimento, as ideologias basicas do pensamento moderno”. SILVA, Ovidio
Araujo Baptista da, op. cit., p. 304-305.
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de procedimento, mas, também, na préopria aplicagdo do Direito,’ demonstrando
a grande influéncia que o paradigma filoséfico cientifico* da modernidade exer-
ceu sobre o senso comum dos juristas. Tudo isso ganha contornos de arbitrarie-
dade na medida em que o Juiz ¢é levado a acreditar que possui (super) poderes
para “produzir” uma “livre interpretacdo” do Direito, como se capaz fosse de
“descobrir sentidos”.

O juiz como figura central da relagdo processual inquisitiva € trago mar-
cante do modelo instrumental de processo, como refere José E. Medauar
Ommati ao dizer que “Essas teorias do processo ndo conseguem pensar a ativi-
dade jurisdicional desatreladas da figura do juiz como um sujeito dotado de su-
perpoderes”.’ Por série de razdes obvias, ao se apostar na discricionariedade
judicial como uma consequéncia inerente ao proprio processo, retira-se do pro-
cedimento um dos seus elementos mais importantes, isto é, fere-se de morte a
democracia e, por via de consequéncia, a imparcialidade.

Os efeitos colaterais da postura metafisica que se instaurou no processo re-
duzindo-o a relagdo sujeito-objeto, como se sabe, de ha muito denunciados no
Brasil por Lenio Streck, intenso defensor da Constitui¢do como matriz ético-
-legal suficiente para dar respostas corretas no Direito. Corroborando com o
pensamento de Streck, certamente a Constituigdo como fonte interpretativa se
constitui no caminho mais adequado para superar a “adjudicagdo de sentidos”
no Direito, e, dessa forma, proporcionar um ambiente menos autoritario e mais
democratico.

3 Veja-se decisdo do TIRS em que se “cria” uma nova hipdtese de ndo recebimento de recurso adesi-

vo, alheia as regras de procedimento ¢ sem qualquer fundamento Constitucional, muito antes pelo
contréario: Ementa: APELACAO CIVEL. COMPRA E VENDA DE TERRENO. RESCISAO. DEVO-
LUCAO DAS PARCELAS PAGAS. FAVOR DEBITORIS. DESCABIDA A RETENCAO DE TAXA DE

OCUPACAO. 1. Recurso adesivo. Pressuposto de conhecimento. O recurso adesivo deve contra-

por-se a matéria abordada no recurso principal. Apelacdo adesiva ndo conhecida. [...]. RECUR-
SO ADESIVO NAO CONHECIDO E PROVIDO O APELO DOS AUTORES. (Apelagdo Civel N®

70034076968, Décima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Paulo Antonio Kretzmann,
Julgado em 22/07/2010). Grifo nosso.

A ciéncia, que em seus efeitos técnicos mudou os alicerces do nosso cotidiano e provou na guerra
quanta forga de destrui¢@o nela reside — essa ciéncia tornou-se uma fatalidade, mas mesmo assim
nos deixa sozinhos com as questdes do significado: “Qual é... o significado da ciéncia como vocagdo,
pois todas essas antigas ilusdes, ‘caminho para o verdadeiro ser’, ‘caminho para a verdadeira arte’,
‘caminho para a verdadeira natureza’, ‘caminho para o verdadeiro Deus’, ‘caminho para a verda-
deira felicidade’, naufragaram? Tolstoi deu a resposta mais simples dizendo ‘ela ndo tem sentido
porque ndo responde a Ginica pergunta realmente importante para nds: o que devemos fazer? Como
devemos viver? O fato de inexistir essa resposta, o significado ndo pode ser negado’. SAFRANSKI,
Riidiger. Heidegger um mestre da Alemanha entre o bem e o mal. Tradugdo Lya Luft. Sdo Paulo:
Geragdo Editorial, 2005. p. 124.

OMMATI, José¢ Emilio Medauar. Uma teoria dos direitos fundamentais. 3. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2016. p. 173.

Revista do Ministério Publico do RS, Porto Alegre, n. 79, jan. 2016 — abr. 2016 87



Vinicius de Melo Lima e Marcelo Cacinotti Costa

Passados tantos anos, penso que isso, em grande medida, continua atual. A crise do modelo liberal-
-individualista nao foi superada. Entretanto, o decorrer do tempo foi mostrando que o problema da inefeti-
vidade do Direito — compreendido a partir do Estado Democratico de Direito — ndo estava apenas na um-
bilical ligagdo do modelo liberal-individualista com o exegetismo ainda fortemente presente na doutrina
e na jurisprudéncia, mas também no fenémeno que foi crescendo especialmente na ultima década: as
teorias voluntaristas, que, sob pretexto de superar o “juiz boca da lei’, apostaram na liberdade interpre-
tativa dos juizes e tribunais. Resultado: o establishment passou a investir em projetos de vinculagao
jurisprudencial.®

O carater racionalista predominou na legislagdo processual que vigorou até
meados do més de marco de 2015. E existem inumeras situagdes comezinhas
que servem de exemplo. Uma regra tradicional basica de Teoria Geral do Pro-
cesso diria aos académicos do curso de direito que, pelo principio dispositivo,
incumbe a parte, exclusivamente, a iniciativa do ingresso em juizo, assim co-
mo a fixacdo dos limites do litigio e a prova dos fatos alegados (artigo 2° do
CPC/73). Embora o poder instrutério do juiz (art. 130, CPC/73) e as regras de
impulso oficial (art. 262, segunda parte, CPC/73), assim como a excegdo do ar-
tigo 989, CPC/73, dispositivo ndo repetido pelo CPC/15, a regra predominante
era a de que o juiz ndo poderia atuar de oficio.

A concepgao do principio dispositivo permanece em grande medida inal-
terada. Entretanto, ela ganha contornos que sio proprios de uma legislacao que
se ajusta a ideia de processo como direito fundamental. O acesso a justica e
a efetividade do processo ndo podem ser vistos como simples caracteristicas
da jurisdi¢do, mas como garantias constitucionais de eficacia horizontal e com
for¢a normativa. De que adianta ter acesso a justica se ela ndo se pauta por ser
realmente efetiva? O processo para ser devido precisa ser eficiente como um
dos principios constitucionais da administragdo publica, art. 37, CF.

Nao € por outro motivo que a sistematizagao do CPC/15 faz exsurgir im-
portantes inovagdes processuais com o intuito de proporcionar uma jurisdi¢do
mais efetiva. Assim, em alguns casos, esta o juiz autorizado a agir de oficio, como
se verifica, de modo exemplificativo: i) o juiz como gestor do processo com prio-
ridade na economia processual (art. 82, NCPC); ii) calendario processual (arti-
gos 190 e 191, NCPC); iii) dever de eficiéncia para a execugdo de sentenga (arts.
536, §1° e 538, NCPC).

Em algumas alteragdes processuais se evidencia claramente a preocupa-
¢do do legislador com a celeridade e com o maximo aproveitamento dos atos
processuais ja praticados, tudo isso aliado a no¢ao mais precisa de responsabili-
dade. E o que se verifica da anélise de alguns artigos que integram a Parte Es-
pecial, capitulo VI (contestacdo). Da leitura dos artigos 338 e 339, na hipotese do

® STRECK, Lenio Luiz. Hermenéutica Juridica e(m) crise: uma exploragdo hermenéutica da cons-

trugdo do Direito. 10 ed. rev. e atual. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2011. p. 17.
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réu alegar em contestacdo a sua ilegitimidade passiva, podera o autor emendar a
peti¢do inicial no prazo de 15 dias para substituir o réu. Além disso, ndo basta
ao réu simplesmente alegar sua ilegitimidade, pois, na hipdtese de ter conheci-
mento sobre a parte legitima, devera indicar o sujeito passivo, sob pena de ser
responsabilizado pelas despesas processuais e/ou indenizar o autor por eventuais
prejuizos que sua omissdo resultar. Ainda, conforme se verifica no artigo 340,
na hipotese de incompeténcia relativa ou absoluta, o ret podera protocolar sua
contestacdo no foro do seu domicilio, situagdo que fard o juiz comunicar ime-
diatamente ao juizo da causa que, ao receber, decidira sobre o foro competente.

No que tange a incompeténcia absoluta, assim como nas nulidades/invali-
dades, algumas alteracdes se justificam em razdo de uma maior celeridade e da
primazia das decisoes de mérito. E o fundamento de tais inovagdes ndo se dife-
rencia muito das consideragdes que se alinhavou até aqui.

No dizer da doutrina tradicional, os atos decisérios praticados por juizo
absolutamente incompetente seriam nulos.” Entretanto, a nova concepgdo adotada
pelo legislador patrio, como regra geral, preserva os atos decisorios até que nova
decisdo seja tomada pelo juizo competente, sistema denominado de translatio
iudicii, previsto no artigo 64, §4°, NCPC.

Nao ¢ de outro modo em relagdo a eventuais irregularidades (nulidades/
invalidades), inclusive em ambito recursal, incumbe ao juiz o dever de zelar pelo
maximo aproveitamento dos atos processuais ja praticados, priorizando, sempre
que possivel a atividade satisfativa com a solugdo integral do mérito em prazo
razoavel (artigos 49, 6°, 64, §4°, 76, 139, 1X, 240, 282, §2°, 321, 488, 932, §
unico e 968, §5°, §6°, CPC/15).

A ampliacdo da coisa julgada material ¢ outra novidade que deve ser res-
saltada, hipotese que acaba rechacando com o instituto da agdo declaratoria
incidental, antes regulada pelo CPC/73 nos artigos 5° e 325. Isto &, pela inter-
pretacdo do artigo 503, § 1°, questdo prejudicial que depende a existéncia ou
ndo da pretensdo contida na demanda, tratada na fundamentagdo da sentenca,
agora sera abrangida pelos efeitos da coisa julgada material, desnecessitando,
portanto, da sua declaracdo especifica como tratava o Codigo de Buzaid.

A ruptura com o formalismo no processo civil brasileiro pelas novas regras
do CPC/15 ¢ uma das alteragdes legislativas mais festejadas, principalmente
porque o velho paradigma do formalismo pelo formalismo ndo se reduzia a lei
processual em si, mas, simbolicamente atingia também a linha de raciocinio que
predominou na jurisprudéncia dos tribunais de todo o Pais. O fendmeno que tam-
bém poder ser denominado de decisées sem fundo, pautadas pelo intenso grau
de solipsismo, comumente presente nas decisdes dos tribunais e das cortes supe-

7 HOMMERDING, Adalberto Narciso. Vinte uma li¢ées de teoria geral do processo. Porto Alegre:

Sergio Antonio Fabris Editor, 2003. p. 146.
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riores, sem divida nenhuma, nunca se ajustou aos preceitos constitucionais do
processo como direito fundamental fazendo-se necessario garantir a efetividade,
0 acesso a justica, o juiz natural, a jurisdi¢do imparcial, a fundamentacao das
decisoes...

Apenas como ilustragdo, nas hipdteses de recurso especial interposto pe-
rante o STJ, a Corte Superior com atribuigdo constitucional de analisar matéria
infra-constitucional, por se tratar o recurso de hipotese de matéria constitucio-
nal,® ndo estava autorizada a remeter os autos a Corte competente (STF), muito
embora a doutrina defendesse, de modo timido, a aplicabilidade do principio
da fungibilidade recursal. O novo CPC corrige este exagerado formalismo e
permite a correcdo deste problema com a remessa a Corte competente (artigos
1.032, paragrafo tnico e 1.033).

Também, o Superior Tribunal de Justiga, invocando uma pseudo-extem-
poraneidade, deixava de conhecer recurso especial interposto perante o tribunal
ad quo antes da abertura do prazo recursal’. Diferentemente, o novo CPC trata
de afastar esta construgdo jurisprudencial, inadmitindo o referido recurso extem-
pordneo (art. 218, § 4%), bem como as Cortes Superior é permitido é permitido
desconsiderar vicio formal de recurso intempestivo ou determinar a sua corre¢do
desde que ndo repute grave (art. 1.028, § 3%). Notadamente que, do modo como
os tribunais tradicionalmente conduziam o procedimento, gerava uma fragili-
zagao do proprio Poder Judicidrio naquilo que se constitui como a sua primeira
ratio: a efetiva prestagdo jurisdicional.

Noutra perspectiva, o Novo Codigo de Processo Civil se caracteriza como
um diploma legal pré-ocupado com a ética e com a responsabilidade, pois tratou

Processual Civil e Tributario. ICMS. Crédito Extemporaneo. Cumulatividade. Isonomia. Corregao
Monetaria. Questo Juridica de Natureza Constitucional. Recurso Especial ndo Conhecido. Siimula
126/STJ. 1. Em relagdo aos créditos de ICMS langados extemporaneamente, erguidos os principios
da ndo-cumulatividade e da isonomia, vinca-se tema preponderantemente constitucional, exame
inadequado a via Especial. 2. Demais, a abrangéncia guardando a coloragdo de fundo constitucional,
por si, suficiente este para manter o acorddo, ndo interposto o Recurso Extraordinario, tem aplica-
¢do a Stimula 126/STJ. 3. Precedentes jurisprudenciais. 4. Recurso ndo conhecido. (REsp 119111/
SP, Ministro Relator MILTON LUIZ PEREIRA, 12 Turma do Superior Tribunal de Justiga, 11-03-
1999).

9 RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO. INTEM-
PESTIVIDADE. 1. O acérdéo, enquanto ato processual, tem na publicagdo o termo inicial de sua
existéncia juridica, que em nada se confunde com aqueloutro com que se da ciéncia as partes do
contetdo, intimagdo, que marca a lei como inicial do prazo para a impugnagdo recursal. 2. A ex-
temporaneidade do recurso ocorre ndo apenas quando ¢ interposto além do prazo legal, mas tam-
bém quando vem a luz aquém do termo inicial da existéncia juridica do decisorio alvejado. Prece-
dente do STF. 3. Constatado que o recurso especial foi interposto sem que o acordao da Corte esta-
dual sequer tivesse sido publicado, ndo se constituindo, portanto, o dies a quo do termo legal para
a interposi¢do do recurso, deve-se té-lo como extemporaneo. 4. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 254135/SP, Relator Ministro HAMILTON CARVALHIDO, da 62 Turma do Superior Tribu-
nal de Justica, 20-06-2000).
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o legislador de afastar expressamente toda e qualquer hipdtese formal que possa
inviabilizar o enfrentamento do mérito, recursal ou ndo, sem que seja oportuni-
zada a parte a sua sanagao (artigos 321, 932, § inico, do NCPC). Pior que ne-
gar ao jurisdicionado o direito fundamental de acesso a justiga ¢ ndo tratar
com rigor todo o tipo de atuacdo que possa modificar as quebrar as regras do
jogo prévia e legitimamente estabelecidas, espécie de Katchanga real' (Luis
Alberto Warat), afinal, da compreensao da didatica alegoria waratiana, “o juiz
pode dizer qualquer coisa sobre qualquer coisa”, inclusive alterar regras de
procedimento justificadas na sua propria consciéncia.

Dai a importancia do pensamento dworkiniano quando se refere a resposta
correta, no Brasil, referida por Lenio Streck como a saida para uma Teoria da
Decisdo Judicial, porque o juiz ndo tem a disposi¢do multiplas escolhas das
quais ele poderia lancar mao daquela que melhor lhe aprouver, como quem es-
colhe cotidianamente um filme ou uma musica.

Dai a mdxima hermenéutica: no plano de uma teoria da decisdo, nem mesmo o Tribunal encarregado
de dizer o direito em ultima ratio pode decidir ao seu alvedrio. E evidente que, se o fizer, a decisio tera
validade. Nao é disso que se estd tratando. O papel a ser jogado pela doutrina e pela Academia juridica
serd a condicdo de possibilidade de realizacao desse controle. Em definitivo, também as Supremas Cortes
devem obedecer a integridade, a coeréncia e a igualdade no trato das questdes hermenéutico-aplicativas.
Por isso, a pergunta “e se a Suprema Corte for conservadora?” ndo deve ter importancia no contexto de
uma legitimidade do direito. £ o mesmo que indagar: e se a Constituicio ndo fosse democratica? A respos-
ta 6bvia seria: entdo nio haveria jurisdicio, tampouco produgdo democrética de direito.!

O excesso de formalismo que permeou tradicionalmente no meio forense,
assim como a pratica corrente dos Tribunais em superestimar regras de proce-
dimento, para dizer o minimo, é abordado como um problema de ordem cons-
titucional por de Humberto Teodoro Jr, Dierle Nunes, Alexandre Melo Franco
Bahia ¢ Flavio Quinaud Pedron:

Combatidos v.g. pelos arts. 99, § 6.2 e 1.004. Acerca da hipétese comentam por Lenio Streck e Licio
Delfino sobre a absurda criacdo da necessidade de reiteracdo de requerimento de justica gratuita nas
instancias extraordindrias: “0 mais novo integrante dessa relacdo é a exigéncia imposta aos beneficidrios
da justica gratuita de renovarem o pedido que Ihes ensejou a benesse legal quando do manejo do recur-

10 Ninguém, mais uma vez, disse nada e todos acha(ra)m lindo e maravilhoso quando aqui se im-
portou a tese de que “principios séo valores”... mas, e dai? Afinal, o juiz boca-da-lei estava morto
mesmo, certo? Ninguém nada disse e todos aplaudiram a importagdo da “ponderagdo”, espécie de
Katchanga Real, pela qual € possivel decidir de qualquer jeito... mas poucos reclamaram disso. Ao
contrario: escreveram teses ¢ aplicaram a ponderagdo pindoramensis. Afinal, quem tem coragem
de criticar essas coisas tao fofinhas? Ninguém? Mas ndo mesmo. Todo o poder aos ponderadores.
Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2016-abr-21/senso-incomum-simples-ninguem-culpado-
destruicao-direito-pindorama>. Acesso em: 22 abr. 2016.

STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. Constituigdo, hermenéutica e teorias discursivas. 4. ed.
Séao Paulo: Saraiva, 2011. p. 590-591.
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50 especial, uma vez que, segundo o STJ, o deferimento anterior nao alcancaria automaticamente as inter-
posicoes posteriores. Nao elaborando o recorrente, no momento da interposicao, pedido de extensdo da
benesse para a instancia recursal, a consequéncia tem sido a negativa de sequimento do recurso pelo nao
atendimento da exigéncia contida no art. 511, caput, do CPC (nesse sentido: EDcl no AgRg nos EAREsp
221.303/RS, Corte Especial, Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe de 27/3/2014; AgRg nos EDcl no AREsp
497.645/RJ, 2.2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 15/08/2014; e EDcl no AREsp 399.852/R), 2.2
Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 7/2/2014; AgRg nos EAREsp 321.732/RS, Corte Especial, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 23/10/2013). Surge, pois, requisito de admissibilidade recursal que
tem surpreendido muitos advogados Brasil afora. Como ja se referiu linhas atrds, esse posicionamento
realmente fere de morte o sistema normativo. Afinal, a Constituicao reza que ‘o Estado prestard assisténcia
juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos’ (CF/88, artigo 5.2, LXXIV).'?

Portanto, constitui-se como grande inovagdo do Novo Codigo de Processo
Civil a concepgdo de um novo formalismo (formalismo-ético) adequado as di-
retrizes do processo democratico, a fim de impedir formas processuais estrutu-
radas e interpretadas em dissonancia com os ditames do modelo constitucional
de processo."

2 A ética daresponsabilidade!* no processo civil
e areviravolta paradigmatica

Como ¢ possivel falar em processo ou em direito sem a nogdo exata da
palavra responsabilidade? Na verdade, na concepgdo de contrato social pensada
por Hobbes, como um dos grandes inspiradores do positivismo juridico, verifi-
cava-se um abandono (tacito) em relagdo a obrigagdo do agir responsavel daque-
les que detém o poder (Estado). Como se sabe, Hobbes é considerado o percur-
sor do contratualismo na sua versdo mais radical,' isto é, independentemente

12 JUNIOR, Humberto Theodoro; NUNES, Dierle, BAHIA, Alexandre Melo Franco, PEDRON, Fla-
vio Quinaud. Novo CPC — Fundamentos e sistematizagdo. Rio de Janeiro: Forense, 2015. p. 28.

A Constituigao de 1988, ao configurar um modelo constitucional do processo, estabeleceu um ver-
dadeiro conjunto de direitos processuais que todo o cidaddo tem direito de usufruir. E mais: a ndo
realizac@o desses direitos processuais torna o procedimento desenvolvido seja no ambito do Legis-
lativo, do Executivo ou do Judiciario, nulo. OMMATI, José Emilio Medauar. Uma teoria dos di-
reitos fundamentais. 3. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 168.

13

Vide a obra: JONAS, Hans. O principio responsabilidade: ensaio de uma ética para a civilizagdo
tecnologica. Tradug@o Marijane Lisboa e Luiz Barros Montez. Rio de Janeiro: Contraponto Editora
PUC-Rio, 2006.

“Uma das questdes fundamentais da filosofia politica de Hobbes ¢ que, para ele, a soberania ¢
absoluta. Isso trouxe muitas contestagdes a ele pelo movimento constitucionalista, que considerava
sua doutrina absolutista, anti-constitucional. [...] O pacto de unido, o contrato social, para Hobbes,
concede ao soberano poder de império e de dominio. [...] Ndo ha possibilidade de se destituir o
soberano sem seu consentimento, pois esta investido em nome de todos e s6 pode ser destituido
por todos, ndo pela maioria.” BARBOSA, Vivaldo. O pensamento politico: do iluminismo aos nos-
sos dias: entre individualismo e comunidade. Rio de Janeiro: Revan, 2010. p. 94.
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de o Estado ser autoritario ou ndo. A impressdo que se tem ¢ a de que a incorpo-
racdo tacita do Estado como detentor do poder (ilimitado) ainda nédo foi devi-
damente compreendida como uma heranga negativa que precisa ser suspendida.

O tema da responsabilidade diz respeito aos conceitos moral e juridico,
sendo que, em ambos, ha a ideia central consistente no fato de que “os seres
humanos se consideram uns aos outros como agentes morais, ou seja, seres ca-
pazes de aceitarem regras, cumprirem acordos e de agirem obedecendo a essas
determinagdes”.'®

O cuidado com as pessoas que mais precisam nao ¢ uma questio de direita
ou de esquerda, mas sim, de principio, decorrente da condigdo de humanidade.
Quando Caim voltou-se zangado diante de Deus, apds ter sido questionado so-
bre o paradeiro de Abel, e retrucou em tom de ironia “por acaso eu sou o guar-
dido do meu irmao?”, a historia da civilizagdo testemunhou a violag¢ao da ética
da responsabilidade para com os outros.!’

A ideia de pré-ocupagdo e de cuidado sdo tratadas por Heidegger, em
sua obra Ser e tempo, destacando o autor que o “ser por um outro, contra um
outro, sem 0s outros, o passar ao lado um do outro, o ndo sentir-se tocado pelos
outros s80 modos possiveis de preocupacdo”. A preocupagao possui duas pos-
sibilidades extremas: a) ela pode “retirar o ‘cuidado’ do outro e tomar-lhe o lugar
nas ocupagoes, saltando para o seu lugar”; e b) “subsiste ainda a possibilidade
de uma preocupagao que nao tanto substitui o outro, mas que salta antecipando-
-se a ele em sua possibilidade existenciaria de ser, ndo para lhe retirar o ‘cuida-
do’ e sim para devolvé-lo como tal”. A convivéncia cotidiana mantém-se “entre
os dois extremos da preocupagao”, ou seja, do “salto dominador que substitui”
e do “salto liberador que antecipa”, sendo que uma convivéncia compreensiva
“torna-se, a0 mesmo tempo, aquilo que, assim considerado, possibilita e cons-
titui, ‘em principio’ € originariamente, o ser para os outros”'® (grifos do autor).

16 BARRETO, Vicente de Paulo. O fetiche dos direitos humanos e outros temas. 2. ed. rev. e amp.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 78.

Sobre o assunto, ver BAUMAN, Zygmunt. 4 sociedade individualizada: vidas contadas e historias
vividas. Tradugao José Gradel. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2008. p. 109.

HEIDEGGER, Martin. Ser e tempo. Tradugdo de Marcia Sa Cavalcante Schuback. 3. ed. Petropo-
lis: Vozes; Braganca Paulista: Editora Universitaria Sdo Francisco, 2008. p. 178-181. Segundo o au-
tor, esse “fendmeno que, de maneira ndo muito feliz, denomina-se ‘empatia’, deve, por assim dizer,
construir ontologicamente uma ponte entre o proprio sujeito isolado e o outro sujeito, de inicio, in-
teiramente fechado”. Ibid., p. 181. A ontologia do Dasein em Ser e tempo é uma “ética originaria”,
tratando-se de uma ética a partir da faticidade (hermenéutica da faticidade), ao iluminar a existén-
cia, associando-se a analise do cuidado, do ser-culpavel e da chamada consciéncia moral, até con-
verter-se na base ontoldgica da responsabilidade. Nesse sentido, CONILL SANCHO, Jesus. Etica
hermenéutica: critica desde la facticidad. 2. ed. Madrid: Tecnos, 2010. p. 114-116. O ntcleo do para-
digma de Heidegger “sera constituido a partir da ideia de que o determinante vem do Dasein como um
modo de ser-no-mundo. Esse modo de ser-no-mundo ¢ o cuidado, a cura, ou, entdo, a preocupagao,
que ¢ o ser do ser-ai. Ele ¢ dotado, por sua vez, de temporalidade, que ¢ o sentido do ser do ser-ai”.
STEIN, Emildo. Diferenca e metafisica: ensaios sobre a desconstruc@o. Ijui: Unijui, 2008. p. 67-68.

17

18
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Para o pensamento de Heidegger levar o intérprete até a ética, é preciso
“violar a ditadura da razao”, “descolar da exclusividade discursiva da l6gica”, me-
diante o vigor do pensamento, sendo que a “morada do pensador nunca pode
ser de exclusdo, mas serd sempre de inclusdo”. O pensamento, assim, “acolhe
no e pelo ordinario o extraordinario, vé no visivel o invisivel [...]”."”

A concepgdo de responsabilidade, consoante Ricoeur, tem um sentido fixo
no campo juridico — na esfera civel, a obrigacdo de reparar os danos causados
por culpa, de acordo com os casos previstos em lei; na esfera penal, a obriga-
cdo de suportar o castigo — diferentemente da sua origem recente na tradigdo
filosdfica. O adjetivo responsavel traz em seu bojo uma diversidade de comple-
mentos, de modo que, em suma, corresponde a uma obrigacdo de fazer voltada
as consequéncias dos atos ¢ em fungdo dos outros, ultrapassando as balizas da
reparacdo ¢ da punigdo. A responsabilidade estd associada ao sentido moral da
imputacdo e da retribuigdo, atribuindo-se a alguém uma acdo condenavel ou
um delito, sendo que a acdo é confrontada com uma obrigagcdo ou uma proibi-
cdo que essa acdo viola. Em uma perspectiva contemporanea, a ideia de espon-
taneidade livre, do homem que atua e sofre a agdo, teve contribui¢des da filo-
sofia analitica, da fenomenologia e da hermenéutica. A reformulag@o do conceito
juridico de responsabilidade abriu espaco para a ideia de responsabilidade sem
culpa, em face da sua substitui¢ao pela nogdo de risco, ao passo que as transfor-
magdes do conceito moral de responsabilidade, destacando o autor o desloca-
mento representado pela mudanga de objeto da responsabilidade: “No plano juri-
dico, declara-se o autor responsavel pelos efeitos de sua agdo e, entre estes, pelos
danos causados. No plano moral, a responsabilidade € por outro ser humano,
outrem”. A responsabilidade pelo fragil/vulneravel desloca a responsabilidade
para uma origem distinta no plano moral, “em associacdo com a promog¢ao da
intersubjetividade como tema filos6fico maior”. Diante do dilema entre “fe-
char os olhos” ou assumir todas as consequéncias, em uma extensao ilimitada
do campo de responsabilidade, considerando a finitude humana, é preciso um
retorno a virtude da prudéncia, a modo a reconhecer “entre as inimeras conse-
quéncias da agdo aquelas pelas quais podemos legitimamente ser considerados
responsaveis, em nome de uma moral da circunspecgdo”.?

19 LEAO, Emmanuel Carneiro. Filosofia contemporanea. Teresopolis: Daimon, 2003. p. 132.

20 RICOEUR, Paul. O justo 1. a justica como regra moral e como instituicdo. Tradug@o de Ivone C.
Benedetti. Sao Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 33-61. O termo responsabilidade abarca “a asser-
¢30 de si e o reconhecimento do mesmo direito do outro a contribuir aos avangos do direito e dos
direitos”. Id. Caminos del reconocimiento. Tres estudios. Tradug@o de Agustin Netra. México: FCE
2006. p. 127. (Tradugdo nossa). Entre nds, Barreto sustenta que o conceito de responsabilidade de
Ricoeur talvez sirva para se ter “uma ponte entre a moral e a politica, onde uma concepgao do ho-
mem e da sociedade, que contemple o individual e o coletivo de maneira integral, venha a ser o con-
ceito fundador dessa ordem juridica do século XXI. Assim, o principio da solidariedade ganha um
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Hoffe defende um “imperativo juridico categorico”, afirmando que, inde-
pendentemente de distingdes politicas ou culturais, “a cada homem sdo devidos
direitos fundamentais inalienaveis, por exemplo, o direito ao corpo e a vida ou
a liberdade de crenca”, exprimindo que a legitimagao da perspectiva de uma jus-
tica politica deve ser compreendida como “vantagem distributiva”. Dentro de
uma “semantica de legitimagdo”, empreende os seguintes critérios: a) o princi-
pio da generalizagdo ou universalizacdo, que tem origem no imperativo categd-
rico de Kant, visto como “o mais importante contraprincipio ao utilitarismo’;
b) o principio da imparcialidade, “onde todas as preferéncias proprias mas
distintas dos outros, todos os ideais e representacdes de valor estdo excluidos
como critérios de juizo™; e ¢) o critério da capacidade do consenso universal ou
da concordancia representada pela ética construtivista e pela ética do discurso,
com o qual também ¢ justificada a ideia da “liberdade de dominagdo”.*!

Ronald Dworkin insere a questdo da responsabilidade em uma epistemo-
logia da moral, destacando que a questao crucial ¢ a integridade e que a episte-
mologia de uma moralidade responsavel € interpretativa. A interpretacdo “une
os valores”, sendo que somos responsaveis se “as nossas varias interpretacdes
concretas constituirem uma integridade geral de modo a que cada uma suporte
a outra numa rede de valor que ¢é autenticamente abragada por n6s”.?2 O projeto

contetdo juridico, visto que ¢ em fungdo deste que o outro, o nosso semelhante, surge como uma
pessoa com finalidade em si mesma, a ser garantida através da ordem juridica, que deixa de ser
estritamente individualista e incorpora a dimensdo da pessoa como agente moral, membro de uma
coletividade e, portanto, sujeito da vontade coletiva. Ndo se pode esquecer ¢ considerar o fato de
que a propria crise da teoria da responsabilidade classica foi provocada tendo em vista novas reali-
dades sociais e econdmicas, que passaram a exigir a reavaliacdo da ordem juridica individualista
da sociedade liberal burguesa”. Afirma, ainda, que a “crise conceitual, e por consequéncia normativa,
para Ricoeur, podera ser superada na medida em que se busquem solucdes fora do ambito estrito
da dogmatica juridica. A responsabilidade assume, no pensamento do filésofo, a posi¢do de um dos
vetores essenciais na constru¢do de uma ordem justa, e, portanto, adquire sentido somente no qua-
dro de uma reflexdo moral para que possa, inclusive, servir como categoria juridica”. BARRETO,
Vicente de Paulo. O fetiche dos direitos humanos e outros temas. 2. ed. rev. e amp. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2013. p. 91.

HOFFE, Otfried. Justica politica: fundamentagdo de uma filosofia critica do Direito e do Estado.
Tradugdo de Ernildo Stein. 3. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2006. p. 61-68. Hoffe desenvolve,
ainda, estratégias de justiga politica, a saber: “os caminhos, forgas e procedimentos para compro-
meter (0 mais possivel) os poderes publicos com a justica. Visto sistematicamente, eles possuem
uma dupla face, o lado voluntario e o lado cognitivo; aquele se refere a tarefa do reconhecimento,
este a tarefa de determinagdo do poder juridico publico. Em correspondéncia, ha dois tipos mu-
tuamente complementares de estratégias de justica. Com o auxilio das estratégias de positivagdo,
os principios da justica encontram seu reconhecimento historico concreto; com o auxilio das estra-
tégias de julgamento, as formas juridicas que devem ser conhecidas sdo sempre determinadas no-
vamente”. Ibid., p. 412.

DWORKIN, Ronald. Justi¢ca para ouri¢os. Tradugdo de Pedro El6i Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 109. Segundo o autor, a “nossa responsabilidade moral exige que tentemos fazer de nossas
convicgdes refletidas o filtro mais denso e eficiente possivel e, desse modo, apelar, com a maior
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de responsabilidade tragado por Dworkin tem em mente dois objetivos: a inte-
gridade e a autenticidade. Afirma que uma “pessoa € responsavel se aceitar a
integridade moral e a autenticidade como ideais apropriados e empreender um
esforgo razoavel para os alcangar”.?

As formulagdes do imperativo categdrico de Kant estdo dentro do projeto
de responsabilidade desenvolvido por Dworkin, sendo que a universalizagdo
da maxima ¢ um teste de responsabilidade ao fornecer a coeréncia exigida por
essa responsabilidade. A coeréncia e a associagdo entre a moralidade e a ética
implicam no fato de que “s6 podemos tratar consistentemente as nossas vidas
como objetivamente importantes se aceitarmos que a vida dos outros tem a mes-
ma importancia objetiva”. Tal premissa constitui um principio fundamental de
humanidade, o qual esta na base da civilizagdo.**

A preocupagdo com os membros mais vulneraveis de uma comunidade tam-
bém estd no centro da ideia de responsabilidade, cumprindo destacar a adver-
téncia de Dworkin:

Os membros mais vulneraveis de uma comunidade sdo os que, provavel-
mente, mais beneficiam do facto de tratarmos a responsabilidade como uma
virtude e um requisito distintos, pois sdo, provavelmente, os que mais sofrem
quando as pessoas ndo dao a todos a vantagem dos principios que elas geral-
mente aceitam. Mas todos beneficiam de forma mais difusa ao viveram numa
comunidade que, por insistir na responsabilidade, revela um respeito basico
partilhado, mesmo ante a diversidade moral. Estes beneficios sdo particular-
mente importantes na politica, uma vez que a politica € coerciva e os riscos sao
invariavelmente altos e, muitas vezes mortais. Nenhuma pessoa pode esperar
sensatamente que os seus governantes atuem sempre segundo principios que
considere corretos, mas pode esperar que os seus governantes atuem segundo
os principios que estes aceitam. Sentimo-nos enganados quando suspeitamos de
corrupgdo, de interesse proprio politico, de parcialidade, de favorecimento ou

forga possivel, a uma convic¢do na matriz causal mais geral da nossa historia pessoal como um
todo. Isto requer que procuremos uma coeréncia geral do valor entre as nossas convicgdes. Implica
também que procuremos autenticidade nas convicgdes que admitimos; temos de arranjar convic-
¢des que nos segurem de maneira suficientemente forte para desempenharem o papel de filtros
quando somos pressionados por motivagdes rivais que decorrem também das nossas historias pes-
soais. As nossas convicgdes sdo inicialmente informes, compartimentadas, abstratas e, por isso, po-
rosas. A responsabilidade exige que interpretemos criticamente as convicgdes que parecem inicial-
mente mais apelativas ou naturais — exige que procuremos compreensdes ¢ especificagdes dessas
convicgdes inicialmente apelativas, tendo em mente esses dois objetivos da integridade e da autenti-
cidade. Interpretamos cada uma dessas convicgoes, tanto quanto podemos, a luz das outras e também
a luz daquilo que nos parece natural como forma de viver as nossas vidas. Deste modo, visamos
expandir e, a0 mesmo tempo, apertar o filtro eficiente. Grande parte do resto deste livro é uma ilus-
tragdo de como podemos perseguir esse projeto de responsabilidade”. Ibid., p. 116.

23 DWORKIN, Ronald, op. cit., p. 117.

24 Ibid., p. 120.
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de capricho. Sentimo-nos enganados em relagdo aquilo que os que estdo no po-
der devem aos que estdo sujeitos a esse poder: a responsabilidade que exprime
preocupagao igual por todos.”

A integridade da decisdo judicial também se aplica as esferas legislativa e
administrativa, de tal modo que tanto o administrador quanto o legislador devem
atentar a responsabilidade no processo de tomada de deciséo.

A doutrina da responsabilidade politica significa, na linha de Dworkin, que
os direitos preexistem a decisdo judicial, de maneira que nao dependem da dis-
cricionariedade ou do eventual arbitrio do juiz,? pressupondo uma “coeréncia
articulada, assim como decisdes de acordo com um programa que possa tornar-
-se publico e ser seguido enquanto ndo for modificado”, caracteristicas funda-
mentais de qualquer concepgdo de justi¢a.?” Acentua o autor que “as autorida-
des politicas devem tomar somente as decisdes politicas que possam justificar
no ambito de uma teoria politica que também justifique as outras decisdes que

eles se propdem a tomar”.?®

% DWORKIN, Ronald. Justica para ouri¢os. Tradugdo de Pedro Eloi Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 121. Refere o autor que “as pessoas moralmente responsaveis podem nao aceder a verdade,
mas procuram-na. No entanto, a defini¢do interpretativa da responsabilidade pode comprometer essa
busca. A responsabilidade exige coeréncia e integragdo. Mas a verdade sobre a moralidade, como
pensam alguns filosofos, esta repleta de conflito e de compromisso: os valores morais sdo plurais
e incomensuraveis. Por isso, a insisténcia na coeréncia, dizem eles, cega-nos para o conflito obsti-
nado que ai existe realmente”. No entanto, a partir da tese da unidade do valor, “ndo existem ver-
dadeiros conflitos no valor que precisem de ser resolvidos”, sendo que o “conflito aparente ¢ ine-
vitavel, mas, esperamos, ¢ apenas ilusorio e temporario”. Ao negar o relativismo, afirma que “duas
pessoas que raciocinem de forma responsavel e encontrem convicgdo naquilo em que acreditam
chegardo a conclusoes diferentes sobre o que € certo e errado. Mas partilhardo a crenca de que ha
uma compreensdo certa ¢ uma compreensdo errada sobre o que € certo e errado”. Ibid., p. 121-9.
Mesmo nos casos em que a “interpretagdo dos direitos que conforma o caso ndo seja ‘facil’; que
ndo exista regra clara; ou que, supostamente, estaria a regra a ser aplicada em divergéncia com
uma estrutura politico-moral prévia, ndo estaria o julgador livre para decidir segundo os critérios
extrajuridicos que achasse mais convenientes para o caso. Estava ele obrigado — por um dever moral
— a ‘descobrir’ os direitos que as partes tém. A esse dever moral, Dworkin d4a o nome de responsa-
bilidade politica”. STRECK, Lenio Luiz. Li¢ées de critica hermenéutica do direito. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2014. p. 24.

DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. Tradu¢ao de Nelson Boeira. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2002. p. 252.

Ibid., p. 137. A doutrina da responsabilidade politica “condena, mesmo em tal forma, um estilo de
administragdo politica que poderiamos chamar, com Rawls, de intuicionista. Ela condena a pratica
de tomar decisdes que parecem certas isoladamente, mas que ndo podem fazer parte de uma teoria
abrangente dos principios e das politicas gerais que seja compativel com outras decisdes igual-
mente consideradas certas”. As decisdes judiciais sdo “decisdes politicas, pelo menos no sentido
mais amplo que remete a doutrina da responsabilidade politica. Se a tese dos direitos for valida, a
disting@o que acabamos de fazer explicaria, pelo menos de uma maneira bastante geral, o interesse
especial que os juizes demonstram, ao mesmo tempo, pelos precedentes e pelos exemplos hipoté-
ticos. Um argumento de principio pode oferecer uma justificagdo para uma decisdo particular, se-
gundo a doutrina da responsabilidade, somente se for possivel mostrar que o principio citado ¢
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E preciso diferenciar os argumentos de politica dos argumentos de principio.
Enquanto os argumentos de politica “justificam uma decisao politica, mostrando
que a decisdo fomenta ou protege algum objetivo coletivo da comunidade como
um todo”, os argumentos de principio “justificam uma decisdo politica, mostrando
que a decisdo respeita ou garante um direito de um individuo ou de um grupo”.?

As exigéncias de integridade exteriorizam-se nos principio da integridade
na legislacdo e no julgamento: o primeiro “pede aos que criam o direito por legis-
lagdo que o mantenham coerente quanto aos principios”; ja o segundo “pede
aos responsaveis por decidir o que ¢ a lei, que a vejam e a facam cumprir como
sendo coerente nesse sentido”. Os dirigentes politicos tém responsabilidades
especiais para com os membros da comunidade, devendo trata-los “como
iguais, e o que € para um individuo a liberdade normal do uso das preferéncias
individuais, para o administrador publico é chamado de corrupgio”.’

Nesse sentido, o direito como integridade pede aos juizes que admitam
que o direito compde-se de um complexo de coeréncia de principios relativos a
justica, a equanimidade e ao devido processo legal adjetivo e pede-lhes que “os
apliquem nos novos casos que se lhes apresentem, de tal modo que a situagdo
de cada pessoa seja justa e eqiiitativa segundo as mesmas normas”.>!

Uma concepgdo € melhor que outra quando “mais se ajusta adequadamente
(‘Fit”) aos paradigmas socialmente compartilhados desse mesmo conceito e ¢
capaz de descrever as praticas paradigmdticas de maneira mais coerente”. A
melhor justificacdo deve estar alicercada em critérios de “integridade, econo-
micidade argumentativa e coeréncia”, sendo importante assinalar que tal proce-
dimento “ndo elimina a controvérsia, antes oferece uma teoria da controvérsia
sem a qual ndo conseguimos bem descrever o que é o Direito”.*?

Em face disso, ndo se pode admitir o argumento falacioso consistente na
leitura segundo a qual, se ndo ha formula mecanica para distinguir as boas e as
mas decisdes, e 0s juristas e juizes irdo divergir em um caso complexo ou difi-
cil, nenhum argumento ¢ melhor do que o outro, razéo pela qual seria uma perda
de tempo o raciocinio juridico. Ao revés, deve-se insistir em um principio que par-

compativel com decisdes anteriores que ndo foram refeitas, e com decisdes que a instituicdo esta
preparada para tomar em circunstancias hipotéticas”. Nesse sentido, o ideal de coeréncia significa
“coeréncia na aplica¢@o do principio que se tomou por base, ¢ ndo apenas na aplicagdo da regra
especifica anunciada em nome desse principio”. Ibid., p. 137-139.

2 Tbid., p. 129.

30" DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugao de Jefferson Luiz Camargo. 2. ed. Sao Paulo:
Martins Fontes, 2007. p. 203, 210-211.

31 DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugdo de Jefferson Luiz Camargo. 2. ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2007, p. 291.

32 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Como levar Ronald Dworkin a sério ou como fotografar um
porco-espinho em movimento. (Apresentagdo). In: GUEST, Stephen. Ronald Dworkin. Tradugao
de Luis Carlos Borges: Rio de Janeiro: Elsevier, 2010.
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te da ideia, inerente ao conceito de direito, de que quaisquer que sejam os pontos
de vista acerca da justica e da equidade, os juizes devem aceitar “uma restri¢ao
independente e superior, que decorre da integridade, nas decisdes que tomam”.*

A integridade no Direito tem varias dimensdes, partindo do pressuposto de
que a decisdo judicial deve ser uma questdo de principio e ndo de conciliagio,
estratégia ou acordo politico; a integridade se afirma verticalmente, sendo que,
ao afirmar a fundamentalidade de uma determinada liberdade, o juiz deve mos-
trar a compatibilidade de sua afirmagdo com os principios inseridos nos prece-
dentes do Supremo Tribunal e com as estruturas principais da Constitui¢do; a in-
tegridade se afirma horizontalmente, de modo que a ado¢do de um principio
em um caso deve implicar na atribuicdo de importancia integral nos outros ca-
sos decididos, mesmo em esferas juridicas ndo andlogas. Nessa linha de enten-
dimento, o ponto central da integridade ¢ o principio e ndo a uniformidade:
“somos governados ndo por uma lista ad hoc de regras detalhadas, mas sim por
um ideal, razdo pela qual a controvérsia se encontra no cerne de nossa historia”.**

A esse respeito, no caso Elmer (Riggs v. Palmer), tratado por Dworkin
em sua obra Levando os direitos a sério, o neto assassinou o avd e buscava her-
dar o acervo do de cujus, valendo-se justamente do fato de ter sido nomeado
em testamento. Todavia, o principio que veda que uma pessoa se beneficie de
sua propria torpeza ou da proibi¢do do locupletamento ilicito, decorrente da
ideia de igual consideragdo e respeito devido aos cidaddos que compartilham
uma comunidade de principios, mereceu acolhimento no referido caso para
afastar o neto da sucessao hereditaria por indignidade.

Extrai-se, pois, que a concep¢do de responsabilidade hermenéutica, no
ambito da filosofia, encontra no contributo tedrico de Dworkin um valioso
ponto de apoio. A responsabilidade estd vinculada ao principio da humanidade,
a partir de Kant, em relacdo ao imperativo categdrico, sendo que os principios da
dignidade (valor intrinseco e responsabilidade especial) medeiam as relagdes
entre liberdade e igualdade.

O juiz tem responsabilidade politica por suas decisdes, de tal maneira que
assume relevo um dever de accountability, que se concretiza pelo dever consti-
tucional de fundamentagdo das decisdes, nos termos do artigo 93, inciso IX,
da Constituicdo Federal. Toda interpretacdo deve “guardar-se da arbitrariedade
dos ‘chutes’ e do carater limitado de habitos mentais inadvertidos, de maneira
a voltar-se ‘para as coisas elas mesmas’”.*® Quem quiser compreender um texto

3 DWORKIN, Ronald. Dominio da vida: aborto, eutanasia e liberdades individuais. Tradugdo de

Jefferson Luiz Camargo. 2. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2009. p. 203-204.

DWORKIN, Ronald. Dominio da vida: aborto, eutanasia e liberdades individuais. Tradugdo de
Jefferson Luiz Camargo. 2. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2009. p. 204-205.

GADAMER, Hans-Georg. Verdade e método II: complementos e indice. Tradugdo de Enio Paulo
Giachini. 6. ed. Petropolis: Vozes, 2011. p. 74-75.

34
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estd “disposto a deixar que ele diga alguma coisa. Por isso, uma consciéncia for-
mada hermeneuticamente deve ser de antemao receptiva a alteridade do texto”.3

Poder-se-ia relacionar o fato de o Estado ter nascido alimentado por teorias
despreocupadas com os limites de utilizacdo de seu poder, algo que comega a
ser pensado na Historia somente mais adiante, a falsa percepgao, até hoje pre-
sente, de que o Estado esta em uma posicdo privilegiada® em relagdo as pes-
soas, bem como ndo estaria obrigado a justificar/fundamentar seus atos no exer-
cicio de suas atribuicdes legais.

Em nome da paz social e na defesa comum, Hobbes pensou no Estado
(Leviatd) como uma figura necessaria a sociedade mesmo que, para atingir o
seu desiderato, este Estado fosse autoritario. O autoritarismo ndo se ajusta a
democracia e, por via de consequéncia, passa ao largo do agir responsavel, no
sentido de se pré-ocupar com a legitimidade do que esta em jogo.

A expressdo cunhada por Lenio Streck “o Direito esta em crise” é uma
clara mengdo ao autoritarismo do Estado Democratico de Direito em uma de
suas ramificagdes mais importantes, a prestagao jurisdicional de modo subjeti-
vista e alheia a Constituicdo. Mas o que isto tem a ver com a responsabilidade?
Responsabilidade pressupde cuidado, zelo, atengdo... Portanto, se a Constitui¢do
determina que todas as decisoes judiciais deverdo ser fundamentadas, sob pena
de nulidade (art. 93, IX, CF), para que uma decisdo judicial possa ser descrita
como responsavel, ela tera que ser cuidadosamente fundamentada. Nao bastando,
assim, qualquer fundamentagao!

Do cotejo entre os fundamentos do CPC/73 e o CPC/15, a nogédo de res-
ponsabilidade tem sentido bastante diverso. No modelo ja superado, liberal-
-privatista, o sistema procura manter uma passividade do juiz (neutralidade)
onde ele ira produzir, em seu pedestal, o juizo de certeza na descoberta da “von-
tade da lei” (Chiovenda), como refere Ovidio Baptista®®. Neste contexto, a rela-
¢do de subserviéncia das partes em relagdo ao juiz se acentua consideravelmente,
cujos direitos e as garantias processuais vem a reboque, limitados a lei proces-
sual que devera ser “interpretada” pela consciéncia do julgador (versdo estata-
lista de processo).

36 Ibid., p. 76.

37 A falsa percepgao ou o que poderia de denominar de senso comum dos juristas de que o Juiz pode
agir de modo livre e discricionario; que ha supremacia do interesse publico sobre o interesse privado
(em questdes de carater econdmico) ou a falacia de que o mérito administrativo s6 diz respeito a
administragdo publica, ndo podendo ser revisado pelo Poder Judiciario.

“Nosso sistema permanece petrificado, na suposi¢do de que os juizes continuam irresponsaveis, en-
quanto a ‘boca da lei’, como desejava o aristocratico Montesquieu, e de que o processo seria um
milagroso instrumento capaz de descobrir a ‘vontade da lei’ (Chiovenda).” SILVA, Ovidio Araujo
Baptista da. Processo e ideologia: o paradigma racionalista. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 27.

38
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Perspectiva diversa se encontra na mudanga de paradigma na aplicagdo
do direito, pautada pelos fundamentos do sistema cooperativo de processo, prin-
cipalmente. Portanto, a divisdo dos papeis entre os sujeitos processuais (com-
participacdo — art. 10), o dever de oportunizar a efetiva participacdo das partes na
construgdo da decisdo judicial (contraditério dindmico e vedagdo de decisdo-
-surpresa) ¢ o dever de fundamentagdo analitica das decisdes judiciais (art.
489), encontram guarida na dimensdo (ético-democratica) de natureza Consti-
tucional agora presente na dic¢do do artigo 12 do NCPC, convocando a todos
os participes do processo ao agir responsavel.

Toda a sociedade se beneficia com uma versdo mais democratica de pro-
cesso, na medida em que o consenso ganha espaco diminui-se o arbitrio. Em
contrapartida, ¢ exigida a participagdo responsavel de todos os envolvidos, ge-
rando expectativa e esperanca que resultados benéficos possam se concretizar
em um futuro préximo. Uma demonstragao do que se argui ¢ possivel de ser
imaginada junto aos tribunais com a diminui¢ao gradual das demandas e, conse-
quentemente, com a desoneracao das despesas do Estado. O raciocinio para se
chegar a este resultado é bastante simples e objetivo.

Na medida em que as partes integram o modelo de processo compartici-
pativo, isto é, embora as partes estejam em posi¢oes distintas, elas devem coope-
ram para o resultado final, pois o juiz ndo podera julgar, sob pena de nulidade,
sem antes debater e tematizar todas as questdes determinantes para a funda-
mentacdo da decisdo. Ao ndo se oportunizar a democratizagdo do processo,
incorre-se na violagdo do principio da ndo-surpresa que exige o maximo de par-
ticipagdo efetiva das partes no processo e que, sobretudo, prima pelo comporta-
mento objetivamente atrelado a boa-fé e a lealdade processual.

A partir da “constru¢do da decisdo judicial” como fruto da cooperacdo
ou comparticipagdo das partes de modo pré-ativo, pois nenhum tema novo
surgird repentinamente da consciéncia criativa do juiz, sob pena de nulidade,
pergunta-se: qual o interesse recursal que a parte sucumbente terd disponivel
sem cair nos casos de litigancia de ma-fé ou de recurso manifestamente prote-
latdrio previstos nos artigos 79-80 do NCPC?

A responsabilidade deve ser vista como um principio, pois € a base logica
de qualquer procedimento que possa se realizar na aplicacdo de uma decisdo.
No dizer de Hans Jonas, “a melhor resposta possivel, independentemente do
seu interesse tedrico, tem importancia pratica em funcdo da autoridade que suas
decisdes podem estabelecer no confronto de opinides. [...] Com todo o direito
¢ sem nenhuma suspeita de frivolidade se pode fazer aqui a pergunta: ‘Por
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qué?”.¥ Se se ficar devendo uma resposta, tem-se muito pouco a falar sobre a
presenca real de uma ética imperativa. E certo que todos os atos sio realizados
visando algo (intencionalidade) e projetados para o futuro, dai que a neutrali-
dade e a indiferenca passam ao largo de qualquer indagag@o acerca do sentido
ou do fundamento de qualquer resposta.

As novas disposi¢des processuais parecem dar um pontapé inicial em di-
recdo a desconstru¢do da metafisica tradicional enraizado no Direito (senso co-
mum tedrico) realizando a abertura da “clareira”, pois € nela que se torna pos-
sivel “aparecer” no Direito aquilo que ele tem (ou deve ter) de transformador
e diferente. Para tanto, necessario comecar demonstrando que a verdade no
processo ndo funciona como elemento de confirmagdo e estabilizagdo de poder,
e nem pode ser encontrada no agir (ir)responsavel do jurista que opta pela pos-
tura impessoal® e inauténtica.

Dai por que parece ser importante pensar a verdade*' ndo como um “fim”
a ser perseguido de forma absoluta. Ao contrario, a verdade deve ser vista
como um ingrediente que integra a linguagem, o contexto historico, a singula-
ridade do caso concreto. Deve ser construida de modo democratico, preser-
vando-se a maxima participagdo efetiva das partes. O processo judicial, na
medida em que se preocupa com axiomas ¢ verdades universais, cai no grande
problema do dogmatismo, que ¢ a impossibilidade de dar conta do mundo real.
As consequéncias disso ja sdo bastante conhecidas: formalismo exacerbado,
inefetividade, incoeréncia, discricionariedade... enfim, o completo abandono de
uma teoria da decisdo judicial democratica e constitucionalmente possivel.

A ética e a responsabilidade, apos a Constituicdo de 1988, paulatinamente
vém sendo a tdnica em varios setores da sociedade onde anteriormente néo se
verificava preocupagdo, principalmente no Direito. Nao que se esteja erradi-
cado a corrupcdo ou que “homem-ecologico” tenha se transformado do dia
para a noite, atingido um modelo ideal de conduta pautada pela boa-fé e pelo
cuidado. Nao ¢ isso! Ha um fenémeno de transi¢do que pode ser denominado

3% JONAS, Hans. O principio responsabilidade: ensaio de uma ética para a civilizagdo tecnologica.
Tradugdo Marijane Lisboa e Luiz Barros Montez. Rio de Janeiro: Contraponto Editora PUC-Rio,
2006. p. 69.

“O impessoal leva embora as escolhas de Dasein e sua responsabilidade pelo que faz e acredita.

Nao sou eu que decido para que serve um martelo ou que decido usar roupas em publico. Nem al-

guém em particular decide tudo isto. Ninguém o faz. E apenas o que se pensa e se faz, o que o im-

pessoal pensa e faz”. INWOOD. Michael. Diciondrio Heidegger. Tradugdo Luisa Buarque de Ho-

landa. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1999. p. 97.

41" Vide: HOMMERDING, Adalberto Narciso; MOTTA, Francisco José Borges. O tempo do processo
¢ 0 mito da verdade: uma reflexdo hermenéutica sobre a tutela preventiva dos direitos coletivos. In:
Lucio Delfino; Fernando Rossi; Luiz Eduardo Ribeiro Mourdo; Ana Paula Chiovitti. (Org.). Ten-
déncias do moderno processo civil brasileiro — aspectos individuais e coletivos das tutelas preven-
tivas e ressarcitorias. Belo Horizonte: Forum, 2008. p. 117-139.

40
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de “paradigma da responsabilidade”, paradigma do cuidado ou da finitude,*
como ressalta Zeljko Loparic. Ha, assim, uma preocupagao natural com os
direitos das minorias; fala-se em redemocratizagcdo, cosmopolitismo, multicul-
turalismo, cidadania ativa, solugdes alternativas de conflito, alteridade; ha, enfim,
uma tendéncia coletiva voltada ao cuidado, bastante identificada com a nova
sistematizacdo do CPC/15.

E que, na verdade, como ressalta Martin Heidegger na sua obra Ser e
tempo, a responsabilidade pelo sentido das coisas pressupde, no tempo, jamais
abandonar o fundamento que constitui algo como algo. Situagdo por vezes ne-
gligenciada no Direito quando a coisa passa a ser o lugar do fim, isto €, o fim
do processo ndo esta no procedimento, mas na prestagdo jurisdicional substan-
cial e efetiva, embora o procedimento seja essencial a sua validade.

Hans Jonas explicita que o lugar do fim ndo esta na coisa, dizendo:

Contudo, aquele conceito, que era a sua causa e constitui o seu Ser, ndo era propriamente seu, mas de seu
fabricante, o qual, ao fabricd-lo, ndo lhe pade transferi-lo; a medicdo do tempo é uma finalidade genuina
do fabricante, e assim permanece; nunca se torna a finalidade do préprio relégio. Neste segundo sentido
do verbo ‘ter, nem o relégio nem o martelo tém finalidade: somente o seu fabricante e usudrio as ‘tém’
Isso é assim com todos os utensilios inanimados: o fim, essencial aos mesmos na condi¢do de artefatos,
ndo € deles; apesar de totalmente voltados a um fim — ou talvez exatamente por isso —, sdo totalmente
destituidos de um fim préprio.”

A busca de finalidades se constitui como uma auto-afirmac¢ao fundamental
do Ser das coisas, situagdo que, na perspectiva de uma finalidade processual,
diversamente do que se verificava no CPC/73 revogado, parece bem definida,
enquanto Processo Constitucional, nos 12 primeiros artigos do NCPC: i) pro-
cesso disciplinado e interpretado conforme normas fundamentais da Constitui-
¢do; ii) promog¢ao dos conflitos de modo consensual; iii) primazia da decisdo de
mérito e satisfativa; iv) comportamento pautado pela boa-fé; v) cooperagio en-
tre si das partes para que se obtenha, em tempo razoavel, a decisdo de mérito
justa e efetiva; vi) atendimento pelo juiz dos fins sociais € do bem comum, res-
guardando a dignidade da pessoa humana em consonancia com os principios da
administracdo publica; vii) contraditério dindmico e vedagdo da decisdo-surpresa;
viii) fundamentacdo analitica de todas as decisoes.

2 “Hoje, o infinitismo esta em crise tanto na filosofia como no resto da cultura ocidental. O relativis-
mo tedrico e a falibilidade sdo moeda corrente nas teorias da natureza. A morte das utopias e do
messianismo secularizado sinaliza a mea culpa das éticas infinitistas. Também perderam a forga as
idéias correlatas do progresso e da perfectibilidade do homem. A fantasia de criar o ‘novo homem’,
quando prevaleceu, revelou-se um caminho de retorno a barbarie”. LOPARIC, Zeljko. Etica e fini-
tude. Sao Paulo: Educ, 1995. p. 09-10.
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3 O paradigma democratico de processo
e a repercussao na seara recursal

Como ja ¢ possivel perceber, principalmente pela leitura de alguns dispo-
sitivos processuais inseridos na nova codificagdo processual, o paradigma do
modelo liberal-individualista que permeava as relagdes processuais de intenso
formalismo perde folego e se instaura um modelo de processo pautado pelo
que se poderia denominar de formalismo-ético.

Todos os requisitos de admissibilidade recursal receberam significativa
alteracdo, a comegar pela dilagdo dos prazos (unificagao dos prazos em 15 dias,
exceto para os embargos de declaragdo), assim como a contagem em dias uteis
(artigos 1.003, §59, 219 e 224, §2° e §3° do NCPC) passando por uma série
de novidades de carater anti-formalismo. Vejamos alguns, embora repetindo
alguns: i) o art. 218, §4°, considera tempestivo o ato processual praticado antes
do termo inicial do prazo; ii) o art. 932, § unico, determina que o relator de re-
curso perante tribunal, antes de inadmiti-lo por vicio ou auséncia de documen-
tagdo, conceda prazo de 05 dias para regularizagdo; iii) o art. 1.029, §3¢, os tri-
bunais superiores (STF e STJ) poderdo desconsiderar vicio formal de recurso
tempestivo ou determinar a sua correcao, desde que ndo seja grave; iv) os arts.
1.032 e 1.033 autorizam que os tribunais superiores (STF e STJ), em sendo ve-
rificado equivoco no enderecamento do recurso (especial ou extraordinario) o
relator o remetera para o tribunal competente para julgamento da matéria ati-
nente, aproveitando-o.

Todas as modifica¢des referidas tém clara conotacdo de atenuar o intenso
formalismo que vigorou no sistema processual revogado, assim como na pro-
pria orientagdo (establishment epismologico,” parafreaseando Warat) dos tri-
bunais que seguiam a mesma linha procedimentalista.*

43 A democracia tradicionalmente vinculada ao Direito — nos estreitos limites da versdo liberal do
mundo — termina sendo apresentada como a concretizagdo historica de um ‘Estado Democratico’
que se assegura como tal através dos mecanismos instituidores do ‘Estado de Direito’. Essa expres-
sdo conota principalmente a necessidade de fazer reinar a lei, de fazer cumprimento das leis a mola
propulsora da democracia. Dessa maneira, na concepgio juridico-liberal da democracia, a ordem
politica fica reduzida a administragdo legal do poder do Estado WARAT, Luis Alberto. 4 ciéncia
Juridica e seus dois maridos. 2. ed. Santa Cruz do Sul: EDUNISC, 2000. p. 135-136.

“Como ensina, com muita propriedade, a professora Teresa Arruda Alvim Wambier, ‘para que haja
a fungibilidade, ndo ha a necessidade da possibilidade de conversdao de uma medida na outra. Acho
que a aplicabilidade plena, do principio da fungibilidade, harménica e em conformidade com os
Principios Constitucionais, leva a necessidade de que o Judiciario aceite uma medida por outra
e ndo converta uma medida na outra. Porque ha muitos casos em que os entraves procedimentais
s30 muitos e que essa conversio seria extremamente problematica”. CAMARA, Alexandre Freitas.
Ligées de direito processual civil: volume 2. 23. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014. p. 76.

44
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As regras de procedimento sempre ocuparam posicdo de destaque na 16-
gica processual, mesmo diante modifica¢ao regimental que determinasse o reco-
lhimento de preparo antes ndo exigido poderia haver qualquer tipo de flexibili-
zagdo em face da transicdo, ainda que a alteragdo rompesse regra consolidada
na pratica forense. Este exemplo pode ser verificado na alteracdo do Regimento
Interno do STJ, resolugdo n® 01/2008, que passou a exigir o recolhimento de
custas para os embargos de divergéncia.

Desde a criacdo do Superior Tribunal de Justica (Constituicao de 1988),
o preparo no recurso de embargos de divergéncia era prescindivel, somente
exigido perante o Supremo Tribunal Federal (RISTF, art. 335, §2°), na medida
em que o Regimento Interno do STJ era silente neste aspecto. Mesmo assim,
os embargos de divergéncia interpostos no REsp n® 707.673, ap6s alguns meses
de alteracdo regimental, ndo foram conhecidos, porque interpostos sem o devido
preparo.*

Este entendimento causa ainda mais surpresa na medida em que os embar-
gos de divergéncia, mais do que o interesse recursal da parte, visa salvaguardar
a coeréncia dos julgados do proprio Tribunal, como asseverou o ministro do
STJ Humberto Gomes de Barros, ao relatar os Embargos de Divergéncia no
Recurso Especial 222.524-MA, que: “Os embargos de divergéncia foram con-
cebidos no escopo de preservar — mais que o interesse topico de cada um dos
litigantes — a necessidade de que o tribunal mantenha coeréncia entre seus jul-
gados”.*

De qualquer modo, ja se tendo superado, ao menos em termos legislativos,
o predominio exacerbado do formalismo processual, é preciso apostar em no-
VOS rumos para o processo. A certeza de que se opera uma verdadeira virada no
processo ndo decorre unicamente das disposigdes processuais que permitem o

45 “DECISAO MONOCRATICA — Dirceu Batista Costa opde embargos de declaracdo a decisdo por
mim proferida, nos seguintes termos: “O embargante ndo comprovou o recolhimento das custas
judiciais no ato da interposicdo dos embargos de divergéncia (arts. 511, caput, do CPC, 9° da Le
11.636/2007 e 12, § 19, da Resolugdo n. 01/2008-STJ). Diante disso, nego seguimento ao recurso.
Publique-se.” (fl. 761). Requer o embargante a relativizagdo da “regra processual, oportunizando o
prazo de 5 dias para que o embargante junte aos autos o correspondente preparo.” (fl. 767). Aduz,
ainda, que “o valor infimo do preparo demonstra a falta de ma-fé da parte embargante, principal-
mente pela importancia da questdo debatida...” (fl. 768). Os embargos ndo apontam omissio, con-
tradicdo ou obscuridade. A pretensdo deduzida reveste-se de carater unicamente infringente, o que
ndo se coaduna com a medida integrativa. Observo, apenas por apego ao argumento, que, é in-
cabivel a abertura de prazo para o recolhimento das custas devidas, uma vez que, nos termos
do art. 511 do CPC, a parte deve comprovar o preparo no ato da interposicio do recurso, sob

pena de deserciio. Assim, 2 mingua de seus pressupostos, rejeito os embargos de declaracio.
Grifei. Brasilia, 26 de junho de 2009, MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (EDcl nos EMBAR-

GOS DE DIVERGENCIA EM RESP N¢ 707.673, publicado 01/07/2009 — RS 2009/0011206-6).
Vide o texto de José Rogério Cruz e Tucci: http://www.conjur.com.br/2014-abr-08/paradoxo-corte-
ambito-cabimento-embargos-divergencia-st;.

46
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maximo aproveitamento dos atos processuais, a primazia das decisdes de mé-
rito ou a garantia de que os recursos serdo conhecidos mesmo diante de mera
irregularidade e ou defeito formal, pois, para além disso, opera-se em novo plano
decorrente da (re)configuragdo principiologica que fundamenta o novo Codigo
de Processo Civil.¥

4  Consideragoes finais

As normas fundamentais do Novo Coédigo de Processo Civil (artigos 1° a
12) constituem um verdadeiro farol hermenéutico a guiar o intérprete na reso-
lugdo dos problemas inerentes a concretizagdo do acesso a Justiga.

A coeréncia, a integridade decisoria e a responsabilidade hermenéutica
sdo estruturantes na tomada da decisdo juridica, de modo que o foco do novel
diploma processual desloca-se da jurisdigdo para o processo jurisdicional de-
mocratico.

Nessa linha de raciocinio, o paradigma da responsabilidade implica em
que as decisdes sejam tomadas com base em argumentos de principio e ndo de
politica, moral ou economia (argumentos metajuridicos), sendo que os direitos
fundamentais preexistem a decisdo judicial.

O controle epistémico da decisao judicial esta incrustado no dever ético
de fundamentag@o, na perspectiva tragcada pelo artigo 489 do CPC, cujas bali-
zas devem nortear o exame dos casos concretos, assegurando-se as partes a ga-
rantia de influéncia e de ndo surpresa na edi¢do dos provimentos jurisdicionais.

O contraditorio dindmico, a comparticipagdo ¢ a publicidade apontam pa-
ra os efeitos endoprocessuais da democracia constitucional, a qual ndo se esgota
no principio majoritario, mas sim, reclama a observancia irrestrita dos direitos
humanos e fundamentais, em suas multiplas dimensoes, a luz do devido pro-
cesso legal.

Noutras palavras, mais do que assegurar a bilateralidade na audiéncia,
a estrutura policéntrica do processo jurisdicional democratico faz com que as
partes sejam corresponsaveis pela resolucdo da problematica, mediante a cons-
trucao da solucdo judicativo-decisoria adequada a Constituicao.

47 «A Parte Geral apresenta em seus primeiros 12 artigos as premissas normativas que servem de base

para a construgdo de um sistema unitario que deve sempre ser interpretado a partir do formalismo
constitucional democratico embasado nos direitos fundamentais processuais”. JUNIOR, Humberto
Theodoro; NUNES, Dierle, BAHIA, Alexandre Melo Franco, PEDRON, Flavio Quinaud. Novo
CPC — fundamentos e sistematiza¢do. Rio de Janeiro: Forense, 2015. p. 22.
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Enfim, a responsabilidade hermenéutica esta densificada no ambito recur-
sal, mediante a exigéncia de boa-fé objetiva das partes e do juizo, desestimu-
lando-se, por um lado, os recursos protelatdrios, e, de outro, a denominada “ju-
risprudéncia defensiva”, que se atém a efetividade quantitativa em detrimento
da efetividade qualitativa da prestagdo jurisdicional (Taruffo).
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